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 كمـك  ، بـه همچنين وزن معيارها كه به شكل اعداد فاري مثلثي توسط خبرگان ارائه شده بود
درج  6ند كه نتايج آن در جدول اي در آمد به شكل اعداد فازي با مقادير بازه 16تا  12 هاي رابطه

وزن معيارها كه پيش از اين به ، 6كنيد، در سطر آخر جدول  مشاهده ميكه  طور همان .شده است
صـورت   بـه  ߣ =  5/0 و بـه ازاي  20 رابطـة كمـك   بـه  بودنـد، اي  شكل اعداد فازي با مقادير بازه

تـرين معيـار از    عنـوان مهـم   معيار در دسترس بودن به قابل مشاهده است كه. اند غيرفازي درآمده
  .است  ديدگاه خبرگان شناسايي شده

مرجع براي هر  ةنقط و شود مياستفاده  36 رابطةمرجع، از  ةحال در ادامه با هدف تعيين نقط
  ).7جدول (آيد  دست مي بهيك از معيارها 

  ع براي هر يك از معيارهامرج ةنقط. 7جدول 
  نقطة مرجع  كد معيارها نقطة مرجع كد معيارها

c1 [(0/30,0/59),0/77,(0/89,1/00)]  c8 [(0/30,0/55),0/75,(0/89,1/00)]  
c2  [(0/00,0/00),0/00,(0/00,0/10)]  c9 [(0/30,0/49),0/69,(0/84,1/00)]  
c3 [(0/50,0/73),0/89,(0/97,1/00)]  c10 [(0/00,0/00),0/00,(0/00,0/90)]  
c4 [(0/70,0/79),0/95,(1/00,1/00)]  c11 [(0/00,0/00),0/00,(0/45,0/90)]  
c5 [(0/30,0/55),0/75,(0/89,1/00)]  c12 [(0/30,0/68),0/84,(0/91,1/00)]  
c6 [(0/30,0/55),0/75,(0/89,1/00)]  c13 [(0/90,0/90),1/00,(1/00,1/00)]  
c7 [(0/70,0/75),0/92,(1/00,1/00)]    

  
جـدول تصـميم    37 رابطـة  و بـا اسـتفاده از   سـازي مـاتريس تصـميم    در ادامه با هدف نرمال

 در ، 38كمـك رابطـة    را به 6دست آمده از جدول  هاي به وزندر گام بعدي . شود مي  سازي نرمال
در تا جدول تصميم نرمـال مـوزون بـه شـكل آنچـه       كنيم مي ضرب مقادير جدول تصميم نرمال

  .حاصل شودكنيد،  مشاهده مي 8جدول 
و  39هـاي   از طريـق رابطـه  ترتيب  را به  مطلوبيت هر گزينه ةعملكردي و درج ةدر نهايت رتب

 شـده،  حاصـل و بر اساس مقادير  كردهغيرفازي  λبه ازاي مقادير مختلف  آوريم و دست مي به 40
  .درج شده است 9 نتايج اين محاسبات در جدول. كنيم ميبندي  رتبه

 اوپن اسـتاك  ، سيستم رايانش ابريλبه ازاي مقادير مختلف  كنيد، مشاهده مير كه طو همان
توان به عملكرد متمايز ايـن گزينـه، در    در تحليل اين نتايج مي. است برترين گزينه، انتخاب شده 
 ثبـات  و ايـداري سيسـتم، پ  امنيت و اطمينان بودن، قابليت دسترس معيارهاي عملكرد، هزينه، در

پـذيري و   ، مقيـاس CPU از اسـتفاده  خـدمت، متوسـط   ةارائ توانايي و بودن استفاده سيستم، قابل
  .ها اشاره كرد بودن نسبت به ساير گزينه باز متن
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  و پيشنهادها گيري نتيجه
 رابطـه،  در ايـن  و استعنوان اصل حياتي مطرح  بهدر دنياي امروز توجه به ارتباطات و اطلاعات، 

تـاكنون راهكارهـاي متنـوعي    . اسـت  شدن اي در سطح جهان در حال انجام هاي گسترده فعاليت
يكي از اين راهكارها كه امروزه رشد مناسبي  وتوسعه و تسهيل اين ارتباطات، ارائه شده  منظور به

 افـزاري متنـوع   گيري از فضاي نرم با بهرهخدمات خود را رايانش ابري . استداشته، رايانش ابري 
افـزار متناسـب بـا نيـاز     ينـد انتخـاب نـرم   اافزارها و پيچيدگي فر با توجه به تعدد نرم. دهد ارائه مي
سازي رايانش ابري،  افزار مناسب براي پياده انتخاب نرم منظور بهها، در اين مقاله چارچوبي سازمان
بدين منظور در گام نخسـت، بـا    .شد ارائهگيري چندشاخصه،  گيري از رويكردهاي تصميم با بهره

و بـا   شـدند گيري در اين خصوص احصا  بررسي مقالات و مرور ادبيات تحقيق، معيارهاي تصميم
هـر   دهي خبرگان به وزن پس ازدر ادامه با . به تأييد رسيدندخبرگان اين حوزه  مندي از نظر بهره
هـا و انتخـاب بهتـرين    نـدي گزينـه  باي بـراي اولويـت  ، از رويكرد آراس فازي با مقادير بازهرمعيا
 بـراي افـزار متناسـب   نـرم  ،چارچوب طراحـي شـده  مندي از  با بهرهدر پايان . استفاده شدافزار  نرم

  .انتخاب گرديدپيشنهادي  ةگزين پنجتهران از ميان  دانشگاه نوين فنون و علوم ةدانشكد
 و اطمينـان  پذيري، قابليـت هاي طي شده، از ديدگاه خبرگان معيارهاي دسترسبر اساس گام

ترين معيارها لحاظ شدند كه به شرايط خاص مـورد   مهم ،سيستم ثبات و سيستم و پايداري امنيت
اوپـن اسـتاك    سيسـتم رايـانش ابـري    ،نهايـت در . گرددمطالعه و كشور ايران در اين حوزه برمي

 ـ. شدعنوان برترين گزينه در اين مورد مطالعه انتخاب  به ن گزينـه، كسـب امتيـاز    دليل انتخاب اي
 قابـل  سيسـتم،  ثبات و پايداري سيستم، امنيت و اطمينان قابليت بالاي آن در معيارهاي عملكرد،

تـوان در  از چارچوب طراحـي شـده مـي   . است بودن باز متن و خدمت ةارائ توانايي و بودن استفاده
توان همچنين مي. بهره بردهاي مطرح در معماري رايانش ابري نيز افزار در ساير لايهانتخاب نرم
همچون تحليل  يديگر ةتوسعه يافت ةگيري چندشاخصهاي تصميمها از روشوزن ةبراي محاسب

  . استفاده كردمراتبي، سوارا و سيموس نيز  سلسله
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